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INTRODUCAO

O pioneiro na apreciacao da consideragao animal surgiu na esfera filosoéfica e ética.
Filésofos proeminentes apresentaram teses que contradizem as antigas visdes
antropocéntricas, segundo as quais o0 homem estava no centro do universo e os animais
existiam para servi-lo. A nova visdo apresentada passou a ver os animais por direito
préprio como seres que sentem dor e, portanto, merecem atengéo.

Apods avangar no campo filosofico, a questdo da dignidade dos animais passou a
ser discutida no campo juridico, visando a necessidade de estabelecer a proibicdo da
crueldade animal. Os primeiros documentos que discutem o sofrimento dos animais no
Brasil datam do século passado, e a Constituicido Federal de 1988 foi um marco na
implementacdo da proibicdo desse tratamento cruel, considerando assim os proprios
animais.

Nesse periodo surgiu o estado constitucional, os principios do direito, a lei surge
para controlar os direitos individuais em prol da coletividade. O ordenamento juridico
tutela os bens juridicos indispensaveis para convivéncia em sociedade, a vida, a
propriedade, a liberdade, a integridade fisica e patrimonial

Apesar de existirem diversos dispositivos voltados a protecdo dos direitos
fundamentais dos animais, mesmo com base em autorizagdo constitucional, ainda
existem animais que estdo sob o controle da industria alimenticia. A exploragcao
econdbmica intensiva da pecuaria e a pesca predatéria, praticas culturais (vaquejadas,
rinha de galos, corrida de galgos e etc.) ainda privam esses animais de seu direito
fundamental a vida.

Surge assim o direito ao meio ambiente saudavel, o direito dos animais,
pensadores como Singer (1975) e Antunes (2017) que defendem através de seus livros o
direito da dignidade dos animais, nesse aspecto o trabalho visa elucidar a evolugédo da
legislacdo contra os maus-tratos contra os animais, isso é devido ao aprendizado e
percepgao das novas geragdes que sucedem a evolucgéo filosofica e sociais, que nao sao
mais admissiveis a opressdo, a crueldade, sem qualquer justificativa razoavel,
questiona-se a legalidade das vaquejadas, rinha de galos, corrida de galgos como
atividade de entretenimento, como também os abusos na exploragao econémica pecuaria
intensiva, pesca predatoria.
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Portanto, diante de tantos abusos e denuncias de maus tratos tendo um alcance de
grande numero de pessoas, por meio das midias de massa, o legislador avangou na
leitura dos avancgos culturais, que ndo € mais admitido a tortura e crueldade contra os
animais. Os maus tratos de animais contrariam a positivacdo dos direitos desses mesmos
animais. Existe uma ligagao entre a dignidade dos animais e a industria alimentar que
muitas vezes ultrapassa a légica das disposicoes legislativas. Afinal, sdo tantos os
dispositivos que enumeram a necessidade de proteger os animais e ao mesmo tempo
incentivar sua exploragdo econdémica, qual a légica por tras dessas ferramentas?

Assim, este trabalho tem o objetivo de analisar como as leis brasileiras disciplinam
o direito dos animais e o paradoxo da exploracdo econdmica na industria alimenticia,
visando minimizar o sofrimento animal de rebanho, mais precisamente no que diz respeito
ao abate humanitario e sua relagdo com os animais domésticos, mostrando a distingdo na
legislacdo de animais silvestres, domésticos e de rebanho, apesar da existéncia de
normas no manejo da agropecuaria, a falta de fiscalizagdo e maximizagao dos lucros por
grandes frigorificos.

Quanto ao método de abordagem, utilizou-se um método dedutivo, partindo da
evolugao geral da Lei Animal para chegar a questao especifica dos animais domésticos e
crueldade com animais “ndao domésticos” nos matadouros. Foi realizada pesquisa
bibliografica a fim de sustentar as discussdes deste estudo para os académicos do curso
de Direito, voltado para o Direito Ambiental e Direito Penal, para todas outras areas do
conhecimento que busquem compreender a relagado dos animais e o ordenamento juridico
do Brasil.

1 DIREITO DOS ANIMAIS

No Brasil, o arcabougo legal que protege os animais ndao humanos nasceu
essencialmente com o art. 225, §1°, VIl da Constituigao Federal (CF) de 1988, a questao
ambiental contribuiu para o acesso a uma nova politica animal, levando em consideragao
as definicdbes pertinentes da evolugdo do direito ambiental e da protecdo animal
(FERREIRA, 2014)

A protegédo juridica dos animais no Brasil e a realidade que vemos nas ruas,
animais abandonados, nos matadouros, hd uma discrepancia, até na terminologia correta,
pois dentro do ordenamento juridico, a doutrina considera os animais como “coisas” e
objeto material de crimes contra 0 meio ambiente, considerando o Estado e a coletividade
como sujeito passivo das relagdes e portadores de direito subjetivo. No entanto, ha uma
busca para ampliar a legislacao brasileira em favor da ratificagcdo dos animais como
sujeitos de direitos basicos como: a vida, a integridade fisica, a liberdade do sofrimento e
a dignidade. (TOLEDO, 2017).

1.1 Direitos dos Animais no Brasil Colonial, Imperial e Republicano
No Brasil colonial, em 13 de margo de 1797, foi aprovada a primeira lei de protecao
florestal do Brasil, o Regimento do Pau Brasil, que continha severas penalidades para
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quem derrubasse a madeira sem uma licenga real, significando que seu objetivo ndo era
preservar o meio ambiente, mas manter a vantagem do comércio sob o controle das
coroas portuguesas (ANTUNES, 2017). Mas isso ainda n&o era legislagao sobre protegéo
animal.

Durante o Império, a legislacdo favorecia sempre o tesouro da coroa, em
detrimento da natureza, pois a prioridade sempre foi 0 aumento de recursos, até que
ocorreu a devastagdo completa e o esgotamento das terras com o desmatamento. O
problema era tdo grave que o imperador Dom Pedro |, a conselho de José Bonifacio, em
1822 suspendeu a concessdo de terras nas sesmarias até 1850, quando a Lei 601
estabelecia a compra e venda de terrenos baldios, e se a tomasse, derrubasse matas ou
as incendiasse, sofreria pena de prisdo. (ANTUNES, 2017).

De forma bastante concisa, apresentaremos o Estado Republicano brasileiro,
observando apenas os fatos historicos, sem estender a analise aos aspectos politicos de
cada momento. (FERREIRA, 2014)

Inicialmente, a Constituicdo de 1824 nao previa qualquer interferéncia no meio
ambiente ou nos animais. Na edicdo de 1891, ndo havia tratamento e nem competéncia
para regulamentacédo legislativa do meio ambiente. Em 30 de maio de 1895, foi fundada
em Sao Paulo a primeira organizagcdo de protegdo animal no Brasil, denominada Unido
Internacional para a Protegdo dos Animais. No Cdédigo Civil de 1916, havia uma protecéo
aos direitos de propriedade, onde os bens ambientais eram considerados patrimdnio
privado. Em 1924, o Decreto n® 16.590/24 criou a primeira lei de protecdo animal no
Brasil, que proibe o sofrimento em pré do entretenimento publico (FERREIRA, 2014).

Em 1934, a protegdo ambiental surge com o intuito de preservar os recursos
econdmicos, em plena ditadura militar, Getulio Vargas discute o decreto n. 34.645/34, que
estabelece a mais famosa lei de protecdo aos animais, que define a protecdo dos nao
humanos perante o Estado. Nado houve mudancgas na constituicdo de 1937, mas a Uniao
comegou a emitir leis de caca, decreto-lei 5.894/43 e os estados adicionaram
regulamentos sem atender aos requisitos da lei federal. Na legislagdo de 1946, o mesmo
quadro permaneceu, mas a Unido passou a legislar sobre os recursos naturais e o uso da
propriedade para o bem publico (ANTUNES, 2017).

As Constituicbes 1946, 1967 e a Emenda Constitucional (EC) 1 de 1969 néo
previam regulamentagcdo ambiental, ou melhor, com essa nomenclatura. No entanto, foi
na década de 1960 que foram promulgados diplomas importantes no combate a
degradagao ambiental, tais como: Estatuto da Terra, Codigo Florestal, Pesca e Mineragao.
Além disso, a Lei 4.591/64, que proibe animais em condominios, e a Lei 5.197/1967, que
altera a situagao juridica dos animais silvestres, extinguindo assim o cddigo de caga de
1943 e transferindo sua responsabilidade para o Estado (FERREIRA, 2014).

Em 15 de outubro de 1978, a UNESCO anunciou a Declaracdo Universal dos
Direitos dos Animais, que prevé a seguranga do animal, para que nao possa ser
submetido a nenhum sofrimento, e que se sua morte for necessaria, deve ser indolor.
Essa declaracao foi de valor indispensavel para o Direito Animal e contribuiu para o
desenvolvimento de uma legislagdo contra a crueldade contra os animais. (MALUF, 2012).
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1.2 Constituicdao Federal de 1988 e o Meio Ambiente

O dispositivo legal CF/1988 possui um capitulo sobre meio ambiente, Capitulo VI,
no art. 225, com seis paragrafos, que, em esséncia, afirma que "todos tém direito ao meio
ambiente ecologicamente equilibrado, bom para o uso comum das pessoas e necessario
a sadia qualidade de vida, que impde ao poder estatal e a coletividade a obrigagcao de
protegé-lo e preserva-lo para as geragdes presentes e futuras”. O pronome “todos”
utilizado no artigo demonstra o quéo justo e inclusivo o elemento constitutivo queria ser ao
definir que o meio ambiente sustentavel € um direito da sociedade sem exce¢ado, sendo
assim responsabilidades de todos os cidadéos e entes federativos. (MACHADO, 2014).

Apesar da existéncia do SEMA (Secretaria Especial do Meio Ambiente) criada em
1973, as consequéncias criminais, e administrativas ambientais eram praticamente nulas,
faltava uma estrutura definida, um 6rgao com poder de policia ambiental, com o art. 225
CF/1988 fonte autorizadora da criacdo de 6rgaos em todos os entes federativos, Uniao,
Estados e Municipios. Demorando uma década, para ser promulgada a Lei n® 9.605/1998,
com o objetivo de regulamentar a norma constitucional por meio da punicdo ambiental,
unificando leis esparsas e vagas, assim, “uma infracdo penal € uma violagdo do
ordenamento juridico de tal intensidade ou gravidade que a unica sangdo adequada € a
puni¢cao”. (STEFANELLI, 2016, p. 79).

A Lei n° 9.605/1998 é considerada uma lei mista porque trata essencialmente de
questdes diversas como: penal, administrativa, internacional e civil. Os crimes ambientais
sao divididos em agdes penais publicas incondicionadas, em regra € da Justiga estadual,
existindo casos especificos da Justica Federal, quando ha interesse de diferentes
jurisdicdes (varios estados). Assim, esta lei define os crimes ambientais por meio de
punicdo na forma de privacdo de liberdade ou penas alternativas, como multa,
contemplam espécies de tipos dolosos e espécies de tipos culposos, sendo que os ilicitos
ambientais de menor potencial ofensivo sdao de competéncia do Juizado Especial
Criminal, admitem proposta de transacdo penal. Tornando um marco legal com o
aperfeicoamento do direito ambiental (PETERS; HEIMANN, 2015).

Portanto, diante de tantos abusos e denuncias de maus tratos tendo cada vez mais
um alcance maior de numeros de pessoas, por meio das midias de massa o legislador
avangou na leitura dos anseios da sociedade, que ndao admite mais a tortura e a
crueldade contra os animais.

A lei n® 9.605/1998, conhecida como a Lei de Crimes Ambientais (LCA) apelidada
também de a lei da vida, procurou cumprir o disposto na constituicao, foi feita com vistas a
disciplinar a protecao juridica do meio ambiente que, anteriormente, era constituida de leis
e decretos vagos e esparsos, o que contribuia para a nao aplicabilidade da legislacédo de
protecao aos animais (CADAVEZ, 2018).
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A lei de Crimes Ambientais (LCA) € um dos grandes marcos juridicos da protecao
ambiental, sendo comparada ao Codigo de defesa do consumidor (CDC) e ao Estatuto da
Criangca e do Adolescente (ECA), como legislagdo avangada na prote¢cdo aos animais e
ao enfretamento aos crimes ambientais. (CADAVEZ, 2018).

Na lei 9.605/1998 especificamente no seu Art. 32 diz que praticar maus tratos aos
animais, como ferir, mutilar, deixar o animal sem agua, sem comida, em local
inapropriado, estipulando pena de detencédo de 3 meses a 1 ano, e multa.

Antes do avango da legislag&o o cidadao nao poderia ser preso, pois a pena era de
detencgao, de trés meses a um ano, e multa, com essa pena o Codigo de Processo Penal
brasileiro ndo permitia que autoridades como Delegados, Juizes mantivesse esse cidadao
preso, pois esse tipo de pena (detengdo) ndo seria preso, mas com alteragdo do
paragrafo 1° do Art. 32 o infrator pode ser penalizado com pena de reclusdo de 2 a 5
anos, pode ser multado e perder a guarda, quando o animal vitima de maus tratos trata-se
de caes e gatos, a alteragao do §1° paragrafo, foi realizado pela lei de n° 14.064/2020 (
BRASIL, LCA, 2020).

Com essa alteracdo o cidadao infrator pode ser preso em flagrante delito, ser
decretada uma prisdo preventiva, caso atenda os requisitos da preventiva. O Legislador
reconhece o cdo e gato com uma valoragao maior que as demais espéecies (especismo)
onde o homem sob a influéncia do antropocentrismo, determina que a vida de um gato
tem mais valor que a vida de um porco.

1.3 Sobre os Sujeitos e Objetos de Direito na Relagao Juridica

De forma pratica, sem complicacbes e discussdes especiais, sao indicados os
caminhos seguidos pelo direito moderno. Mas antes, € necessario fazer algumas
reflexdes, para que os pensamentos se unam até que se alcance o objetivo desta
pesquisa. Para tanto, entende-se por Direito como um conjunto de normas que regulam o
comportamento social e visam apoiar a convivéncia pacifica em sociedade. Portanto,
essas normas devem ter carater intrusivo, garantido pelo Estado, que é responsavel por
aplicar san¢gdes aqueles que violarem suas normas. Assim, demonstrando que o direito
disciplina algumas relag¢des sociais, ele influencia o comportamento dos individuos por
meio de regras de conduta. Como resultado, as relagbes da vida social, que tem
relevancia juridica e sédo reguladas por lei, sdo chamadas de relagdes juridicas (GOMES,
2017).

Independentemente da instituicdo ou tendéncia que intervém no direito e de um
fato juridico especifico, € importante compreender a categoria juridica que inclui os
animais, objeto de direito, sem rejeitar a analise da terminologia “sujeito de direito”, em
condigdes reais. Portanto, toda relagao juridica tem pelo menos um sujeito, ndo ha direito
sem sujeito. Hd quem defenda a existéncia do direito sem sujeito, mas veremos mais
adiante. Mas vamos primeiro entender o conceito de objeto, jd que é mais objetivo
(GOMES, 2017).

Um objeto € um bem, pretendido pelo sujeito ou um beneficio que é pagavel. Para
ser considerada um objeto, a “coisa” deve ser passivel de valor monetario, semelhante a
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objetos de propriedade, onde o ato juridico do proprietario pode ser de aquisigao,
transferéncia e protecdo. E, ndo deixando de mencionar o fato juridico, diz que se trata de
um evento da vontade humana com a fungéo de criar, alterar e extinguir direitos. Desde
os primordios até os debates modernos por meio da crenga, os animais sdo vistos como
objetos ou “coisas” dos bens a serem tutelados pela Legislagédo. A apropriagdo animal tem
seus beneficios e maleficios, e ndo ha um acordo perfeito entre humanos e animais nao
paralelos. Os conceitos sdo limitados e as solugbes nao sao satisfatérias, mas
seguiremos em frente. (EPSTEIN, 2014).

Primeiramente, cabe dar uma definicdo juridica de pessoa, que € um conjunto de
caracteristicas inerentes a uma pessoa, mais precisamente, € o primeiro bem juridico de
sua pessoa, sua primeira utiidade. Em suma, a personalidade juridica € uma
caracteristica juridica em que uma pessoa tem o papel de sujeito de direitos e obrigagdes.

Para distinguir a personalidade de uma pessoa, a pessoa € apresentada como
titular de um direito, sujeito de um direito; e personalidade € a capacidade de ser titular de
direitos. No entanto, a ideia de que a personalidade esta ligada a uma pessoa €
compreensivel porque demonstra a capacidade genética de limitar direitos e
responsabilidades. Uma vez que uma pessoa € o sujeito das relagdes juridicas, e a
personalidade € sua autoridade, diz-se que toda pessoa é dotada de personalidade.
(FERMENTAO, 2007).

1.4 Sobre o Direito de Dignidade aos Animais

Apos definir o que é personalidade juridica, a doutrina apresenta os direitos
individuais, também conhecidos como direitos fundamentais ou minimos, “direitos
considerados fundamentais a personalidade humana”. Resumidamente, os direitos
individuais sao divididos em cinco grupos: vida, integridade fisica, honra, imagem, nome e
privacidade. Lourengo (2008) defende, com base no conceito de Coelho, que entre outros
assuntos reconhecidos por lei, os animais podem ser incluidos na classificacdo de
impessoais porque precisam proteger seus interesses.

A fim de proporcionar direitos basicos e minimos aos animais, a UNESCO
promulgou em 1978 a Declaragao Universal dos Direitos dos Animais em pr6 da protegéo
efetiva dos animais contra sofrimento e dor desnecessarios. Apesar de o Brasil ter
assinado tal declaragdo, as normas vigentes na legislagdo nacional tém um significado
antropocéntrico, o que impossibilitou sua ratificagdo no ordenamento juridico local. Na
verdade, ha uma prerrogativa de que a sociedade deve respeitar uma pessoa. Existe a
obrigacdo de abster-se de quaisquer acdes que prejudiquem o respeito pela dignidade
humana de uma pessoa ou individuo. (FERMENTAQ, 2007)

Os animais tém sentimentos, almas, pensamentos, ou se preocupam com O
conceito de bondade? Também ndo importa, ndo importa se somos veganos ou
vegetarianos. O que realmente importa € que os animais nédo tém o direito de sofrer. Nao
ha como vencer o movimento de bem-estar animal por meio do radicalismo porque
também ha um preconceito contra a causa ndo humana. Nao ha extremos. Para Regan, a
forca e a unido dos defensores dos animais € algo que pode alcancgar bons resultados
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passo a passo, € com 0 uso das redes sociais de massa para conscientizagdo e
denuncias, sem obrigar a sociedade a mudar drasticamente os seus habitos culturais,
alimentares (MIGLIORE, 2010).

Assim, ndo é necessario o direito objetivo, embora expresso, que uma pessoa
tenha direito a dignidade ou a vida. Eles sdo considerados direitos inatos, o que significa
que nao precisam ser escritos para exercicio humano arbitrario. Assim, “a dignidade da
pessoa humana nao nasceu com uma previsdo constitucional, mas somente ali foi
proclamada, consagrada, marcada diretamente. O mesmo acontece com a dignidade dos
animais” (MIGLIORE, 2010, p. 97). O reconhecimento do status moral dos animais e o
reconhecimento de sua importancia como seres dotados de dignidade intrinseca € a
norma anterior, pois os ndo humanos séo dignos de respeito e prote¢ado minima.

Algumas garantias derivam da obrigacao ética de respeitar, de nao prejudicar, de
proteger e, principalmente, de n&o lhes causar sofrimento. Resumindo: os animais
merecem ser tratados com dignidade para suprir suas necessidades basicas, mesmo que
acabem se tornando alimento diario, pois € um instinto da espécie e uma existéncia
social, ndo desajeitada como muitos “radicais” alertam. Esta € a cadeia alimentar e a
esséncia dos seres vivos que habitam o planeta (MIGLIORE, 2010).

2 DOS ANIMAIS DOMESTICOS

2.1 Animais Domésticos na Esfera Familiar

No Brasil, existe uma estimativa de mais de 149,6 milhdes de animais de
estimagdo, na sua grande maioria caes e gatos (Instituto Pet Brasil), pertencentes a
milhdes de familias. Para se ter uma ideia do grau de familiaridade nesta relagao, grande
parcela destas familias da presentes de Natal aos seus animais de estimacao, ja existe
plano de saude e plano funeral que incluem os animais de estimacgao. Milhdes deles
comemoram aniversarios, sdo mais de R$ 51,7 bilhdes de reais, no faturamento no
mercado de animais de estimagdo em 2021 (Instituto Pet Brasil) e se o cachorro ou gato
da familia fosse de alguma forma forgado a viver uma vida curta e dolorosa, a familia sem
duvida sentiria uma combinacgao de raiva e tristeza, pois existe afeto.

O que pode ser dito sobre os donos de caes pode ser dito sobre os donos de
gatos, dos quais existem ainda mais. Mas, por meio de seu comportamento cotidiano, as
pessoas que amam esses bichinhos e “[...] se preocupam profundamente com seu
bem-estar ajudam a garantir a vida curta e dolorosa de milhdes, até bilhdes de animais
(porco, boi, pato, galinha), dificeis de distinguir de caes e gatos” (DIAS, 2018).

No Brasil, um pais com uma fauna muito rica, demorou muito para aprender a
cuidar dos animais, muitos animais extintos ou na lista de extingcdo, assim como em outros
paises, que sO existem animais em zooldgicos, a evolugdo do escopo da legislagao
animal exige planejamento, vontade politica. Este problema tem sido pouco pesquisado,
enquanto a sociedade aos poucos percebe sua relevancia e comeca a perceber a
importancia desse cuidado, respeito e garantias legais, para que ndo aconteca em um
futuro préximo, de ver os animais em filmes e livros.
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Assim, do ponto de vista do direito brasileiro, o direito animal ainda esta pautado
nas questdes ambientais, especialmente no Capitulo VI da Constituicdo Federal, no art.
225, § 1°. Esta parte da legislagdo instrui as autoridades estaduais, municipais e seus
cidadaos a cuidarem dos animais. Isso significa que perante a sociedade e o Estado, o
respeito a vida e a integridade fisica dos animais € um dever de todos, seja atuando como
fiscal da lei, seja denunciando. (BRASIL, CRFB, 2020).

No mesmo sentido, o inciso V, § 1°, do Art 225 CF/1988 orna efetivo esse direito,
atribuindo ao o6rgaos publicos como Ministério Publico, Ibama, Vigilancia Sanitaria e
diversos outros orgaos publicos, a responsabilidade pela protegdo da fauna e da flora,
impedindo ag¢des que, nos termos da lei, possam pér em risco sua fungado ecoldgica ou
levar a extincdo de espécies, além da crueldade animal, manifestacdo expressa na
constituicdo dever do Estado exercer o poder de policia, para coibir praticas nocivas ao
meio ambiente. (BRASIL, CRFB, 1988).

A partir da superagao do conceito de familia como criada apenas por meio do
casamento, e levando em conta as garantias proporcionadas pelo papel exemplar do
artigo 226 da CRFB/1988, novos “tipos” de familia comegaram a surgir, dentre eles: a
familia, a unido estavel de homoafetivo, formado por pessoas do mesmo sexo; pai
solteiro, apenas um dos pais com filho; uniparental, caracterizada pela auséncia de
ambos os pais; e, hoje, multiespécies, "que podem ser conceituadas como moldadas
pelas interagdbes homem-animal no lar, onde os componentes humanos reconhecem os
animais domésticos como verdadeiros membros da familia". (DIAS, 2018).

A esse respeito, Gagliano e Pamplona Filho (2017, p. 1120) ensinam que “[...] que
a expressao ‘familia’ € um género que inclui diferentes modalidades de constituicao, todas
elas devem ser protegidas por lei”.

Assim, percebe-se que ha uma inconsisténcia no dever do Estado de cuidar da
familia, mas apesar de nao ter oferecido uma solugéo juridica para o problema enfrentado
pelas familias multiespécies, ou seja, a adequagdo da natureza juridica dos animais
domésticos.

Diante da tendéncia moderna de “descoisificar’” o animal e integra-lo ao ambiente
familiar, o Estado-juiz tem sido provocado a regular esse tipo de familia, a cada dia chega
uma demanda envolvendo animais de estimagao (acado por guarda, agao de alimentos,
acao de obrigacoes a fazer). Dito isso, o fato de nao existir uma legislacao especifica que
regulamente a guarda e alimentos para animais de estimacg&o, o poder judiciario diante
dessas demandas fazem analogia com o direito de familia. (DIAS, 2018).

Dadas as lacunas deixadas pelo Direito, a pratica judiciaria vem, gradativamente,
tentando responder as reivindicagées das demandas judiciais, quanto a situagao juridica
dos animais domésticos.

2.1.1 Recentes Decisdes Judiciais Envolvendo Animais Domeésticos na

Esfera Familiar
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Como ja observado, a familia é um reflexo da sociedade e vice-versa, que &
constantemente moldada pelas aspiracbées da comunidade. O mesmo n&o pode ser dito
sobre o Direito, que, segundo Dias (2017, p. 39): “[...] ndo pode acompanhar a realidade
social ou abordar os problemas da familia moderna”.

Perante um fluxo crescente de questdes juridicas sobre o destino dos animais
domésticos, sobretudo as que envolvem a dissolugdo de uma parceria conjugal ou de
uma unido estavel, marcada pela inaplicabilidade do regime juridico concedido aos
animais de estimacgao pelo Codigo Civil de 2002 onde o animal envolvido é tratado como
uma coisa. (bens moveis) onde é fundamental a aplicagdo das instituigdes do direito da
familia por analogia.

A auséncia de legislacdo de animais de companhia em consonancia com a visdo
da familia multiespécies tem levantado duvidas sobre a competéncia das acdes relativas
a guarda de animais domésticos.

O relator Des. José Rubens Queiroz Gomes da 72 camera de direito privado, do
Agravo de Instumento n° 205211452.2018.8.26.0000 ao analisar o caso percebeu que
havia semelhancas entre uma disputa de guarda de animais de estimacao e filhos quando
a guarda era discutida, veja abaixo a decisao:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. A decisdo, que extinguiu parcialmente a
acao judicial sobre o pedido de “condominio e visitagdo” do cdo de
estimacao do casal, segundo entende M.M. Juiz Singular que o Tribunal de
Familia e Sucessbes ndo €& competente porque o processo €& civil.
Competéncia para atender pedido formulado pela 32 Vara de Familia e
Sucessdes do Foro Central que trata do reconhecimento e dissolugao da
unido estavel. O recurso foi deferido. (TJSP, 72 CAMARA DE DIREITO
PRIVADO, AG 2052114-52.2018.8.26.0000, Rel. Des. José Rubens Queiroz
Gomes, julgamento em 23 mar. 2018).

Assim, determinou que a vara de familia seria competente com base no artigo 4° da
Lei de Introducdo das Normas do Direito Brasileiro: “Quando a lei for omissa, o juiz
decidira o caso de acordo com a analogia, os costumes e os principios gerais de direito.”
Considerando ainda que era possivel a aplicagado analoégica dos artigos 1.583 a 1.590 do
Cddigo Civil de 2002, que trata da guarda e visitas.

Nesse sentido, Chaves (2016) afirma que os animais de estimacéo assemelham-se
a criangas, onde o juiz leva em consideragcdo a melhor deciséo para o filho, no caso
concreto para o animal de estimacao.

Existe um precedente para essa possibilidade de fixagdo de “alimento” para um
animal. Recentemente, o Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, em liminar expedida pela
72 Camara Civel, determinou que o ex-companheiro pagasse a quantia de R$ 1.050,00
reais (mil e cinquenta reais) a titulo de “auxilio financeiro aos animais”.

No processo, que decorre em regime de sigilo judicial, foram discutidos os custos
dos animais adquiridos durante 22 anos de companheirismo, ou seja, seis cadelas e um
gato.

Conectada com as demandas sociais atuais, Dias (2017, p. 560) ja vislumbrava a
possibilidade de dar alimentagdo aos animais de companhia devido ao mundo cada vez
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mais inserido dos animais de estimagdo: “A justica também garante o direito a
alimentacao, que inclui vacinagao, tosa, visitas ao veterinario e outras necessidades".

Chaves (2016) afirma que, embora seja uma novidade no Brasil, ja € uma pratica
comum nos Estados Unidos, a concessdo de pensao alimenticia para animais de
estimagao. Segundo Dias (2017) ao término de um casamento litigioso, os bens do casal
entram em discursdo, sdo analisados no processo, além dos bens, sdo analisados
também nos casos que o casal tem filhos e animais de estimagao, a guarda e pensao
alimenticia.

Assim, nota-se que a jurisprudéncia é adepta do fluxo da “descoisificacédo”, mas &
insegura ao aplicar instituicbes inerentes a familia, como alimentacdo e cuidado,
aplicando equivocadamente termos como “propriedade de animais de estimacido” e
“assisténcia financeira a animais” diante da demora da legislagdo em dar respaldo legal
condizente com o prestigio e respeito que as familias depositam na companhia de seus
animais de estimacéo.

Quase todos concordam que as pessoas nao devem ter o direito de torturar ou
maltratar animais. De fato, a lei existente contém uma ampla gama de remédios contra o
abuso e negligéncia. As leis existentes podem ser usadas para definir uma posigéo
simples e minima em favor dos direitos dos animais no Brasil, pois o principio basico é
que “os atos de crueldade contra os animais devem ser prevenidos” (CFMV, 2018, p. 05).

Assim, é preciso lutar por leis em todas as esferas de governo que vao além de
proibir espancamentos, crueldades etc., e impor deveres positivos as pessoas que tém
animais sob seus cuidados. Pode conter um conjunto representativo de disposicoes,
sangdes criminais que se aplicardo a quem transportar um animal de forma cruel ou
desumana, ou em “[...] forma de sujeita-lo a tortura, sofrimento ou condi¢des que podem
ocorrer por negligéncia” (OLIVEIRA; BASTIANI; PELLENZ, 2016, p. 132).

Assim como os humanos sdo proibidos de torturar, espancar, mutilar ou matar
qualquer animal, também devem fornecer alimentos e bebidas adequados. “De fato,
geralmente é considerado crime nao fornecer sustento, alimentos, agua, abrigo e
protecao contra as intempéries necessarios, e sobrecarregar um animal ou usa-lo para o
trabalho quando fisicamente improprio” ficando assim o responsavel legal obrigado a
esses cuidados. (OLIVEIRA; BASTIANI; PELLENZ, 2016, p. 51).

2.2 Sobre a Eliminagado de Praticas Consideradas Maus-Tratos Contra
Animais

Se o sofrimento dos animais é inadmissivel, e a grande maioria das pessoas
pensam assim, entdo essas praticas ilicitas, e desrespeito a esses direitos devem ser
levadas a sério. Uma resposta menos controversa seria reduzir a lacuna de fiscalizagao,
permitindo ac¢des judiciais privadas das associagdes protetoras dos animais e particulares
em casos de crueldade e negligéncia.

Pois os crimes contra os animais s&o de agao publica incondicionada, pertencendo
aos orgaos publicos ambientais a legitimidade ativa para propor agao, apos diligéncias e
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identificacdo dos autores dos atos ilicitos, essa inagao do estado, acaba deixando impune
varias violagdes das leis em favor dos animais, fatos esses que ocorrem todos os dias.

As mudangas na legislacdo podem ser produzidas com o propdsito limitado de
interromper o comportamento que ja € contra a lei, de modo que a norma realmente
signifique na pratica o que diz no papel, a possibilidade de ser penalizado pelas praticas,
seja um instrumento de desestimulo. Assim, os representantes dos animais e suas
associacdes deveriam poder ajuizar acdes judiciais privadas para garantir que “[...]) as leis
anti-crueldade e afins realmente sejam aplicadas” (INSTITUTO PET BRASIL, 2018, p.
76). Se, por exemplo, uma fazenda maltrata Bufalos e viola a lei, uma acao judicial
poderia ser movida em nome dos animais para fazer cumprir a lei.

Essa ideia pode parecer absurda no Brasil, os animais podendo processar em seu
préprio nome, através de representacdo de uma pessoa juridica privada, (associagéao de
protecdo aos animais), isso ja ocorre em grande quantidade em varios paises (Estados
Unidos, Inglaterra). E claro que qualquer animal sera representado por humanos, assim
como qualquer outro litigante que nao tenha capacidade postulatéria em propor uma
acao. “Este € o mesmo caso em que os interesses das criangas sao representados por
promotores e tutores em processos judiciais privados movidos em nome de criangas.”
(GORDILHO, 2008, p. 44).

Se vacas, galinhas e porcos séo criados para alimentacgéao, eles devem ser tratados
com dignidade em termos de nutricdo, necessidades de espaco e preocupagao geral com
seu desenvolvimento saudavel, pois transferem seus nutrientes para o corpo humano. “Os
paises europeus tém tomado medidas significativas desse tipo” (FRANCIONE, 2016, p.
142). A Unido Europeia, por exemplo, apds o episédio da vaca louca, decidiu regular os
locais de criacdo de gado intensivo, proibir a gaiola de arame padréao para galinhas e
exigir que elas tenham acesso a um poleiro e a um ninho macio para a postura de ovos.

Se falarmos de sobrevivéncia, a cultura alimentar, ndo é necessariamente
inaceitavel matar animais de rebanhos para industria alimenticia, e usa-los como
alimento, pois 0 mundo bioldgico isso ocorre o tempo todo (cadeia alimentar) causara
sofrimento é certo. Por outro lado, ser indiferente aos seus interesses enquanto estao
vivos é absolutamente inaceitavel. O mesmo vale para outros animais em fazendas,
mesmo que sejam usados em beneficio de humanos, como cavalos que sdo usados
como meio de locomocgéo, deve existir limites no manejo desses animais.

3 A PERMISSAO DA EXPLORAGAO ANIMAL

3.1 A Relativizagao da Crueldade Contra os Animais

Nas ultimas décadas, o consumo de carne aumentou significativamente, uma das
razbes para esse crescimento € o crescimento populacional. Junto a esse cenario, houve
uma mudang¢a no modo de producdo, que fortaleceu ainda mais a industria de carnes.
Que nos tempos mais antigos a criagcao de gado era essencialmente uma produgéo
pequena, em que 0s animais eram muitas vezes criados pela propria familia, destinados
ao consumo dos proprios familiares, comunidade (ABIEC, 2018).
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Assim, o crescimento populacional exige a cada dia uma demanda maior por carne,
e a agricultura brasileira n&o quer ficar para tras. Diante desse cenario, o Brasil € o maior
exportador de carne bovina do mundo, segundo a Associagao Brasileira dos Produtores
de Carne Bovina-Abiec (2018), e a populagdo bovina do pais ja supera a populagao
humana, segundo estatisticas do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE
(2018).

Infelizmente, na busca por maior produtividade, a industria da carne torna-se palco
de crueldade animal devido ao descumprimento das regras que regem toda a produgéao e
abate, amparados pela “protecdo” das autoridades sanitarias, pelo poder que esse
mercado tem no pais. Nesse sentido, os animais no sistema de produg¢do no Brasil sdo
amplamente ignorados.

E importante notar que a industria da carne inclui varias etapas: pecuaria, abate e
transporte da carne até o mercado consumidor. Este topico tem como objetivo de
observar a etapa de abate, que consiste no momento em que os pecuaristas vendem
seus rebanhos aos frigorificos, que por sua vez sdo os responsaveis pela morte do animal
(PERROTA, 2016).

3.2 A Cultura dos Maus-Tratos e a Insalubridade Sofridos pelos Animais

da Agropecuaria, Rebanho para o Abate, Recreagao, Transporte etc.

Varias foram as consideragdes que buscam embasar a protecdo animal no
ordenamento juridico brasileiro, e muitos avangos foram feitos. Apesar desses avangos, é
fato que o sistema atual ainda permite a exploragdo de animais para satisfazer as
vontades do homem nas suas diversas modalidades, como recreacdo, transporte,
alimentacgao.

E claro que o tratamento dos animais ndo é o mesmo para todas as espécies. Ao
lado de uma legislagdo que busca maximizar a protecdo de animais silvestres e
domesticados, ha um real desprezo pelos animais de producédo que nao tém direito a vida
(ATAIDE JUNIOR, 2018,) diz que a protegao constitucional contra a crueldade é para
todos os animais, sem distingdo, mas a valoragdo € dada pelo legislador que diz que
determinados animais tém mais importancia que outros, seja pela raridade (animais
silvestres), seja pelo afeto dado aos animais de estimacéo.

A Constituicdo Federal, em seu art. 225, § 1° inciso VII, proibe os atos que
submetam os animais a crueldade, mas ao mesmo tempo, em seu artigo 23, inciso VI,
coloca como competéncia comum da Unido, os Estados, o Distrito Federal e os
municipios "promover a produgdo agropecudria e organizar a oferta de alimentos".
(BRASIL, CRFB, 1988)

Nesse sentido, estudiosos tém procurado explicar o que significa a palavra
“crueldade” no texto constitucional, haja vista que o ordenamento juridico permite diversas
praticas que seriam “cruéis” no sentido literal que existem na sociedade.

Bechara (2003, p. 82) argumenta que a crueldade a que se refere o artigo 225, §
1°, inciso VIl da Constituicdo Federal, se refere a submeter um animal ao mal "além do
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absolutamente necessario". Portanto, o mal dentro dos limites da necessidade absoluta
nao seria crueldade.

Conforme Lourencgo (2008), o problema é o manejo estritamente o “necessario”,
pois muitas vezes as praticas que acontecem no Brasil relacionadas aos animais nao sao
consideradas necessarias quando observadas de forma abrangente, com a enorme
flexibilidade desse contexto do que seria necessario, inclusive em praticas comerciais de
criacao de animais, diz o autor que os animais € valorado pelo grau de satisfagdo dada
aos seres humanos, seja ho manejo da agropecuaria, ou entretenimento, por exemplo
praticas de vaquejadas, rodeios, animais em circos, zooldgicos, tratando-os como coisas
para ser explorados.

Essa flexibilizagdo, por sua vez, estd de acordo com o maior poder do setor de
crueldade animal, que consegue até naturalizar esse comportamento perante a
sociedade, tornando-o ainda mais dificil postular e proteger os direitos basicos dos
animais envolvidos. As atividades agricolas relacionadas ao abate sdo um 6timo exemplo
de como essa regra pode ser flexibilizada, dadas as enormes atrocidades cometidas
neste setor, que sdo naturalizadas.

Essa ideia foi muito bem expressa pelo autor (GODINHO, 2008) como a propria
“banalizacdo do mal”. Essa nog¢ao de banalizacdo do mal foi utilizada por Hannah Arendt
para denunciar o nazismo, que matou milhdes de judeus, trazido exclusivamente por
Gordilho (2008) ao campo do Direito Animal como analogia (ARENDT, 1999), ou seja, a
exploracdo dos animais muitas vezes se manifesta naturalmente, como se o ato nao
resultasse em vitimas, como diz Ataide (2019), que essa normalizacdo da crueldade,
passa despercebido, que a crueldade ocorre diariamente nos abatedouros, nas casas,
nas ruas; e por ser tao recorrentes passa ser algo natural, o que nao ¢é licito, muito menos
natural.

O Conselho Federal de Medicina Veterinaria buscou dar uma definicdo mais
objetiva a crueldade animal por meio da Resolugdo 1.236, de 26 de outubro de 2018. O
artigo 2°, inciso Il, desta Resolugéo dispde:

Art. 2° Para os fins desta Resolugao, devem ser consideradas as seguintes
defini¢oes:
Il - crueldade: qualquer ato intencional que provoque dor ou sofrimento

desnecessarios nos animais, bem como intencionalmente impetrar maus
tratos continuamente aos animais;

No entanto, mesmo na definicdo ainda ha uma abstragdo, visto que o conceito de
"sofrimento desnecessario" também nao é objetivo, até que ponto se medira o que é
sofrimento necessario ou desnecessario. Novamente, ha uma falha na conceituagao que
justifica a referida flexibilidade.

E importante ressaltar que a modernizacdo da industria de carnes também ocorre
na fase de abate. No passado, os animais eram tratados individualmente, as pessoas e 0s
animais coexistiam no processo de produgdo. Em muitos casos, 0s pecuaristas
realizavam todas as acdes necessarias para obter carne. O modelo de abate industrial de
bovinos surgiu no século XIX e levou a uma ruptura na relagao entre humanos e animais.
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Havia um local especial para o abate, e os pecuaristas ndo conseguiam mais realizar
todas as etapas, sendo substituidos por trabalhadores do matadouro. (PERROTA, 2016)

Essa mudanga, decorrente da modernizagao do frigorifico, tem levado, como diz
Ana Paula Perrota, a “desanimalizacdo dos animais” nos frigorificos industriais. Esse
fendbmeno consiste na perda de identidade e singularidade desses animais que sao
enviados para o abate, visto que nesse novo modelo de produgao animal sdo abatidos por
operarios dos frigorificos, ndo mais pelos pecuaristas, e a antiga relagao entre pecuaristas
e animais ndo existe mais aquele afeto dos que cuidam no dia a dia. A maioria dos
trabalhadores envolvidos nesse trabalho passou a considerar os animais apenas como
objeto de trabalho. (PERROTA, 2016)

Como sé observamos o produto, que encontramos nos supermercados ja
embalados, ndo temos a nocdo do processo cruel que é o abate desses animais, os
procedimentos por tras dos simples alimentos. A maioria das pessoas nem ouviu falar de
como 0s animais sao criados até chegarem a sua mesa, desde o nascimento até a morte.

Em nossa sociedade, € comum ouvir falar de crueldade contra animais,
espancamentos, facadas, entre muitas outras formas de violéncia, mas os maus-tratos
nao se caracterizam apenas pelo abuso fisico. O simples fato de ndo dar ao seu animal
de estimagédo a ajuda que ele precisa é uma forma de maltrata-lo ou até mesmo deixa-lo
trancado em um lugar que néo é habitavel, sujo, sem iluminagao, sem alimentagdo, sem
condigdes minimas de salubridade para um ser vivo.

Com as inovagdes tecnoldogicas de nossa geragcdo, a pecuaria deixou de ser
controlada apenas pelos pecuaristas, mas também pelos empresarios, transformando-se
em uma linha de produgado, ou seja, para sobreviver, os pequenos produtores teriam que
se adaptar a essa nova realidade, fazendo com que o0s animais fossem mais
negligenciados e com uma qualidade de vida cada vez menor, com o intuito de lucrar
mais.

Assim, ndo ha preocupacao com as condi¢cdes de vida do animal ou com o proprio
meio ambiente, apenas os valores sao vistos, reduzindo custos e consequentemente
aumentando a producdo, aumentando as praticas cruéis.

O homem do campo, os pecuaristas sempre foram aconselhados diminuir ao
maximo o sofrimento dos animais nesta industria, pois o sofrimento ndo aumenta seu
peso como desejado, e no abate a carne com hematomas vale menos do que uma em
perfeitas condi¢cdes, a insalubridade gera doengas, e a consequente perdas. Para
Harrison (1987, p.22), “a crueldade so é reconhecida quando n&o ha mais lucro”.

Para que os animais, mesmo nessa situagédo, tenham uma vida digna, é preciso
que haja empresas que apostem nisso investindo no bem-estar animal, mas fazer isso
significaria abrir mao de grande parte dos lucros, deveria ter um valor agregado nos seus
produtos, como ocorre nos produtos agricolas organicos (livre de inseticida), obtendo um
selo de reconhecimento que aquela propriedade de boas praticas.

3.3 O Abate Humanitario

Revista de Direito - REDIR
Aracaju/SE, v.1, n. 1, 2025, ISSN: 2236-3173

14



A expressao “abate humanitario” consta da Instrugdo Normativa 03/2000 do
Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento (MAPA). De acordo com esse
dispositivo, o abate humanitario € um conjunto de diretrizes técnicas e cientificas que
garantem o bem-estar dos animais desde a recepgao até a operagao de exsanguinagao
nos matadouros.

Apesar das criticas a essa expressao, de fato, deve-se levar em consideragao que
no que diz respeito a positivagao legal para os animais, € melhor ter métodos que levem
em conta a proibicdo da crueldade nos abatedouros do que nado ter nenhuma regra.
Enquanto no campo filoséfico ha uma critica a exploracdo animal marcada por uma
corrente abolicionista, no campo juridico é importante regulamentar os frigorificos para
que considerem o bem-estar dos animais no momento do abate, para que ndo seja algo
que cause mais dor do que a prépria morte.

Cinco liberdades sdo aceitas: auséncia de sede, fome e desnutricdo; sem
desconforto; livre de dor, lesdo e doenca; expressar livremente seu comportamento
habitual; livre de medo e estresse. Portanto, o bem-estar dos animais € o resultado da
soma de todas as cinco liberdades. (LUTKE, 2012)

Assim, o bem-estar animal deve ser respeitado e por isso houve a preocupacao de

tentar minimizar os efeitos do abate com uma figura de 'abate humanitario'.
E importante saber o que é a execucdo consciente do abate humanitario. Dentre os atos
legislativos que o regulamentam, destaca-se a Instru¢do Normativa MAPA 03/2000, que
aprova o Regulamento Técnico para métodos de atordoamento de abate humanitario de
animais.

O Decreto 9.013/2017 é um importante aliado na garantia do bem-estar animal,
pois regulamenta a Lei n® 1.283/1950 e a Lei n° 7.889/1989, que por sua vez dispéem
sobre a fiscalizag&o industrial e sanitaria de produtos de origem animal.

CONSIDERAGOES FINAIS

A reprovagao social é cada vez maior em relagdo aos maus tratos aos animais, a
divulgacao de videos e fotos de animais sofrendo maus tratos, pelas redes sociais (midias
de massa) como WhatsApp, Instagram, Tik Tok, entre outros meios, causam uma
verdadeira revolta e repercussao. Assim, diante da comogao da opinido publica, exige-se
providéncias das autoridades Ambientais (Delegacia do Meio Ambiente, Policia
Ambiental, IBAMA, Ministério Publico), sao pressionadas a sair da inagdo, e
responsabilizar os autores das praticas ilicitas contra os animais.

Essa mobilizacdo em paginas de Instagram e grupos de WhatsApp € uma maneira
nova e eficaz de fazer denuncias, pois é essa comocao e repercussao que tem levado a
mudanga da opinido publica, a refletir sobre diversas praticas, tidas como normais,
entretenimento cultural e natural.

Pressionou o Legislador a sair da inércia e reconhecer que a evolugao sociocultural
da sociedade brasileira ndo permite mais os maus tratos aos animais, adaptando a
legislagdo a nova realidade do contexto social, tanto que na lei n° 14.064/2020 tornou a

pena mais severa, para quem maltratar caes e gatos, permitindo a prisdo em flagrante
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delito e a perda da guarda do animal, percebemos que a presséo exercida pela opinido
publica vem surtindo efeitos positivos.

Portando a denuncia as autoridades competentes em todas as esferas, seja
Municipal (SEMA), Estadual (ADEMA) e da Uniao (IBAMA, ICMBIo), detentores do poder
de policia ambiental, contribui para efetiva punigdo do infrator, que respondera
criminalmente pela transgressao da lei de Crimes ambientais, administrativamente pela
infracdo ambiental, notem que mudancas recentes tornaram possivel a multa
administrativa variar de R$ 50 Reais até R$ 50 milhdes, de acordo com os danos
causados, servindo de desestimulo para tais condutas, agora para fazer frente as grandes
empresas do setor de alimentos, € necessario maior fiscalizagdo, pois essa € a grande
dificuldade encontrada na pesquisa, pois devido a grande fragmentagao da fiscalizagao (
municipal) no caso de frigorificos e matadouros, pequeno numero de fiscais e
interferéncia politica.

A possibilidade do cidadao ser responsabilizado previne as condutas tipicas na
Legislacdo de crimes ambientais. Mas mesmo com todo arcabouco legal as infracées nao
param de acontecer, € necessario um processo de educagado e conscientizagao
ambiental, onde o cidadio sinta-se responsavel pelo meio ambiente saudavel, passando
a ser consciente do seu papel na preservagcao do meio ambiente, tornando-se um delator
em potencial ao presenciar crimes ambientais, ndo se omitindo, de posse do seu
smartphone, faca a sua parte diante de ilicitos, como maus tratos aos animais, faca um
registro (videos e fotos ), identificando os autores, se assim for possivel fazer, sem
comprometer a sua seguranga, acione a Policia ambiental, faga uma denuncia anénima
para as autoridades competente, assim estaremos contribuindo para a preservagao do
meio ambiente saudavel para todos, outra dificuldade encontrada é a falta de
conscientizagdo ambiental da maioria das pessoas, que ao mesmo tempo que repudiam a
crueldade, demostram total desinteresse em fazer questionamentos como foi o processo
do nascimento até o abate daquela carne embalada que chega ao supermercado.

E fato que o Direito Animal teve varios avancos ao longo da histéria, alicercados
nos fundamentos filosoficos, éticos e cientificos da senciéncia e consciéncia animal,
culminando em uma genuina positivagao do tratamento animal. No entanto, a permissao
constitucional para a exploracdo de animais na industria alimenticia acaba gerando uma
contradicdo nos direitos dos animais contra a crueldade, ha uma diferenciacdo entre
animais silvestres, domésticos e de rebanho.

A ordem ainda é controversa quando se trata de proteger os animais, ora
protegendo os animais, ora permitindo que sejam explorados. Os animais da industria
alimenticia vivenciam uma enorme contradigdo na legislagdo, na medida em que tém o
direito fundamental a uma vida digna e nao tém o direito de viver sendo abatidos todos os
dias, com métodos e técnicas arcaicas.

Portanto, € necessario focar mais na fiscalizagdo direcionada da industria de
alimentos, pois 0 grande poder desse setor na economia e politica do Brasil pode levar a
perpetuacdo da crueldade animal nos diversos frigorificos e matadouros desse pais.
Assim, a busca da nao-exploracdo deve andar de maos dadas com a perspectiva do

bem-estar. E preciso buscar solu¢cdes tentando minimizar o sofrimento dos animais
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submetidos a industria da carne, como demonstrado neste estudo, por meio do
fortalecimento e implantagcdo do abate humanitario.

O direito fundamental a existéncia digna, imbuido da proibigdo constitucional da
crueldade, aplica-se a todos os animais, conforme ja analisado, inclusive aqueles que
fazem parte do sistema de producao agropecuaria, sem excegao.

O agronegdcio tem um enorme poder no Brasil, os chamados desenvolvimentistas
que buscam naturalizar a crueldade nos frigorificos, que por sua vez costumam ser
fiscalizados pela fiscalizagdo municipal, a tarefa fica ainda mais dificil, pois existe muitos
casos se corrupgao e prevaricagao, interferéncia politica, um grande obstaculo a ser
enfrentado, enfim precisamos de uma combinagdo de maior fiscalizagdo, com o objetivo
de melhorar a eficacia das leis que regulamentam o abate humanitario, os animais do
sistema de producdo como também os animais domésticos, terdo seu direito fundamental
a uma existéncia digna, dando cumprimento o que esta positivado no ordenamento
juridico brasileiro. Este estudo ndo pretende esgotar o assunto, pois ele € dinamico, e a
cada dia surge novas informacdes e possibilidades de inovacbes legislativas, que
enfrentem a crueldade contra os animais.
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